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Pandemia wirusa SARS-CoV-2 a zobowigzania
umowne

wirus SARS-CoV-2 wywotujgcy chorobe COVID-19 doprowadzit do istotnych zaburzen
zycia gospodarczego

Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 roku w sprawie ogtoszenia na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii

ograniczenia w funkcjonowaniu placowek handlowych i rozrywkowych
zakaz obrotu poszczegdlnymi kategoriami towarow

zamkniecie granic

obowigzek poddania sie kwarantannie

powyzsze czynniki sprawiajg, ze wykonanie zobowigzan wynikajgcych z umoéw staje
sie niemozliwe lub w znaczgcym stopniu utrudnione
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Prawo cywilne a sytuacje nadzwyczajne

= zasady ogolne

> brak generalnej klauzuli sity wyzszej w polskim prawie cywilnym

» pierwszenstwo regulacji umownej przed regulacjg kodeksowa

» co do zasady brak automatycznego wptywu ogtoszenia epidemii na zakres
zobowigzan wynikajgcych z umoéow
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Sita wyzsza w Kodeksie cywilnym

" sita wyzsza (vis maior) nie jest pojeciem zdefiniowanym w Kodeksie cywilnym (dalej
jako , k.c.)

= w doktrynie site wyzszg definiuje sie jako zdarzenie spetniajgce tgcznie 3 nastepujgce
cechy:

v’ zewnetrzne pochodzenie
v niemozliwo$¢ przewidzenia (nadzwyczajno$é, nagtosc)
v niemozliwo$¢ zapobiezenia skutkom

= epidemia koronawirusa miesci sie w tak zdefiniowanym pojeciu sity wyzszej
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Funkcje sity wyzszej w k.c.

= wystgpienie sity wyzszej nie powoduje automatycznego zawieszenia zobowigzan
umownych

= skutki sity wyzszej to:
v wptyw na bieg termindw przedawnienia roszczen
v’ zwolnienie z odpowiedzialnosci deliktowej na zasadzie ryzyka

v'w wielu przypadkach mozliwos¢ zwolnienia sie z odpowiedzialnosci
kontraktowej (w niektérych ustawach szczegdlnych jest to wskazane wprost,
przepisy te dotyczg jednak branzy turystycznej i transportowej)
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Sita wyzsza a bieg przedawnienia roszczen

= zgodnie z art. 121 pkt 4 k.c. bieg przedawnienia nie rozpoczyna sie, a rozpoczety

ulega zawieszeniu co do wszelkich roszczen, gdy z powodu sity wyzszej uprawniony
nie moze ich dochodzi¢ przed sgdem Ilub innym organem powoftanym do
rozpoznawania spraw danego rodzaju - przez czas trwania przeszkody.

uwaga: Dla osiggniecia skutku w postaci stwierdzenia zawieszenia biegu
przedawnienia z uwagi na site wyzszg niezbedne jest powotanie sie na konkretne
dziatanie panstwa, w szczegdlnosci na okreslony akt normatywny, ktory skutecznie
uniemozliwiat dochodzenie zasadnych roszczen przez uprawnionego.
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Klauzula rebus sic stantibus

= art. 357(1) k.c. Jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkow spetnienie
swiadczenia bytoby potgczone z nadmiernymi trudnosciami albo grozitoby jednej ze
stron razqcq stratqg, czego strony nie przewidywaty przy zawarciu umowy, sqd moze
po rozwazeniu interesow stron, zgodnie z zasadami wspofzycia spotecznego, oznaczyc
sposob wykonania zobowigzania, wysokos¢ swiadczenia Ilub nawet orzec o
rozwigzaniu umowy. Rozwigzujgc umowe sqd moze w miare potrzeby orzec o
rozliczeniach stron, kierujqc sie zasadami okreslonymi w zdaniu poprzedzajgcym.
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Stosowanie klauzuli rebus sic stantibus

= zastosowanie klauzuli rebus sic stantibus wymaga ingerencji sgdu w postaci wydania
wyroku (ewentualnie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia)

= npalezy udowodni¢ nastepujace przestanki:
v’ zrédtem powstania zobowigzania jest umowa
v zmiana stosunkdéw ma charakter nadzwyczajny

v’ zmiana ta niesie ze sobg nadmierng trudnos¢ w spetnieniu $wiadczenia lub grozi
jednej ze stron razgcg stratg, czego strony — zawierajagc umowe — nie
przewidywaty

v miedzy dwiema ostatnimi przestankami zachodzi zwigzek przyczynowy
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Stosowanie klauzuli rebus sic stantibus c.d.

= w przypadku zastosowania klauzuli rebus sic stantibus sgd moze:

v’ oznaczy¢ na nowo sposdb wykonania zobowigzania (np. czas, miejsce sposéb)
v’ oznaczy¢ inaczej — in minus lub in plus — wysokos¢ $wiadczenia
v w ostateczno$ci rozwigza¢ umowe

= do czasu wydania przez sad orzeczenia, nalezy nadal wykonywac zobowigzanie. Co
wiecej podkresla sie, ze co do zasady strona w zwioce nie moze powotywac sie na
klazule rebus sic stantibus.
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Sita wyzsza a zasady odpowiedzialnosci
kontraktowej

= 0golng zasadg odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajgcej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania jest zasada domniemanej winy dtuznika

v'art. 471 k.c. Dfuinik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniktej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie
lub_nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi.

v’ bez watpienia niewykonanie zobowigzania, ktorego powodem jest epidemia
koronawirusa nalezy do sytuacji, w ktorej dtuznik jest zwolniony z powyzszej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Warunkiem tego zwolnienia, jest jednak
udowodnienie przez dtuznika, ze przyczyng niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania jest wiasnie epidemia.
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Mozliwos¢ odpowiedzialnosci dtuznika za site
WYZSzJ

= zasady kontraktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej okreslone w k.c. mogg byc
modyfikowane przez strony umowy (zaostrzane lub tagodzone)

viart. 471 § 1 k.c. Dtuznik moze przez umowe przyja¢ odpowiedzialno$é za
niewykonanie lub za nienalezyte wykonanie zobowigzania z powodu
oznaczonych okolicznosci, za ktére na mocy ustawy odpowiedzialnosci nie
ponosi. Nie mozna jednak zwolni¢ dtuznika z odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzona umysinie

v'wW_umowie mozna okresli¢, iz dtuznik jest odpowiedzialny za niewykonanie
zobowigzania_z powodu sity wyzsze|. Taka klauzula musi byC jednak wyraznie

wskazana. Niewystarcza{ace”jest okreslenie, ze dtuznik ponosi ,petng” lub
,catkowitg” odpowiedzialnos¢ za niewykonanie zobowigzania

v’ orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 1949 roku (sygn. C 286/48) -
Zastrzezenie umowne, ze strona odpowiada za niewykonanie umowy "bez
wzgledu na przyczyny", nie obejmuje wypadkow sity wyziszej lub reform
spotecznych, wprowadzonych wolg ustawodawcy i zmieniajgcych zupetnie
sytuacje gospodarczq zobowigzanego (klauzula rebus sic stantibus). Zasada ta
nie ma zastosowania w wypadku, gdy strony, zawierajgc umowe, przewidywaty
lub mogty przewidywac rychte dokonanie reform spotecznych. Dopuszczalne jest
umowne przyjecie odpowiedzialnosci za niewykonanie umowy wskutek reform
spotecznych.
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Sita wyzsza a kara umowna i odsetki

= zasady kontraktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej okreslone w k.c. znajduja
petne zastosowanie do kar umownych o ile nie zostaly przez strony wyraznie
zmodyfikowane

E wxrok Sadu NaA'wyiszego z dnia 11 grudnia 2018 roku (sygn. IV CNP 35/18) - Umowa
0 arj moze takze - w granicach wyznaczonych tresciqg art. 473 § 2 k.c. - modyfikowac
zasade odpowiedzialnosci dfuznika. Dla wywotania takiego skutku konieczne jest

jednak wyrazne postanowienie. W braku odmiennego zastrzezenia kara nalezataby

sie tylko wtedy, gdyby wierzyciel mogt zgdac¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych.

W razie odstgpienia przez strony od dyspozytywnych zasad z art. 472-474 k.c.

klauzula przewidujgca kare umowng pozostanie jej zastrzezeniem w rozumieniu art.

483 § 1 k.c. Nie ma uzasadnienia teoretycznego ani praktycznego, aby uznawac jq za

odrebnq instytucje niepodlegajgcq rg{?u/ac'/ art. 483-484 k.c. W szczegolnosci

u

oderwanie kary umownej od winy z'niéa nie czyni jej zastrzezenia Zrodtem
zobowigzania o charakterze gwarancyjnym. Przeto, roszczenie o kary umowne moze
prz%sfugiwaé nie tylko w przypadku zawinionego niewykonania bqgdz nienalezytego
wykonania zobowiqgzania.

= odmienna reguta obowigzuje w przypadku odsetek za opodznienie Swiadczen
pienieznych. Zgodnie z art. 481 § k.c. jezeli dtuznik opdznia sie ze spetnieniem
swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgdaC odsetek za czas opodznienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem
okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

www.peterkapartners.com



Sita wyzsza a niemozliwosc¢ Swiadczenia

= moze wystgpi¢ sytuacja, w ktorej z powodu urzedowych restrykcji obrotu pewnymi
produktami wykonanie zobowigzania stanie sie dla dtuznika niemozliwe

= wyrdzniamy 2 rodzaje niemozliwosci Swiadczenia:

v niemozliwos$é pierwotna (art. 387 k.c.). Umowa o $wiadczenie niemozliwe jest
niewazna. Strona, ktéra w chwili zawarcia umowy wiedziata o niemozliwosci
swiadczenia, a drugiej strony z btedu nie wyprowadzita, obowigzana jest do
naprawienia szkody, ktorg druga strona poniosta przez to, ze zawarta umowe nie
wiedzgc o niemozliwosci swiadczenia.
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Sita wyzsza a niemozliwosc¢ swiadczenia c.d.

v/ niemozliwos¢ nastepcza (art. 475 k.c.) Jezeli Swiadczenie stato sie niemozliwe
skutkiem okolicznosci, za ktére diuznik odpowiedzialnosci nie ponosi,
zobowigzanie wygasa. Jezeli dfuznik odpowiada za niemozliwosc swiadczenia to
umowa nie wygasa, a obowigzek swiadczenia zostaje zastgpiony obowigzkiem
odszkodowawczym.

v’ szczegblng regulacjg dotyczacg umoéw wzajemnych jest w tym zakresie art. 495
k.c. Jezeli jedno ze Swiadczen wzajemnych stato sie niemozliwe wskutek
okolicznosci, za ktore zadna ze stron odpowiedzialnosci nie ponosi, strona, ktora
miata to $wiadczenie spetnic, nie moze zgdacC Swiadczenia wzajemnego, a W
wypadku, gdy je juz otrzymata, obowigzana jest do zwrotu wedtug przepiséw o
bezpodstawnym wzbogaceniu. Jednakze druga strona moze od umowy odstgpic,
jezeli wykonanie czesciowe nie miatoby dla niej znaczenia ze wzgledu na
wiasciwosci zobowigzania albo ze wzgledu na zamierzony przez te strone cel
umowy, wiadomy stronie, ktorej Swiadczenie stato sie czesciowo niemozliwe.
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Sita wyzsza a zwtoka i opoznienie

= pojecia zwtoki i opodznienia dotyczg sytuacji, w korej dtuznik nie wykonuje
zobowigzania w terminie

v’ zwtoka — niewykonanie zobowigzania w terminie z powodu okolicznosci, za
ktore dtuznik ponosi odpowiedzialnosc

v opdznienie — niewykonanie zobowigzania w terminie z powodu okolicznosci, za
ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$¢ (obiektywne uchybienie terminowi)

= epidemia koronawirusa moze byC uznana za okolicznos¢ usprawiedliwiajgca
nieterminowe wykonanie zobowigzania

= zwtoka pocigga za sobg bardzo niekorzystne skutki dla dfuznika (roszczenia
odszkodowawcze, mozliwos¢ wdrozenia wykonania zastepczego). Opdznienie co do
zasady uprawnia do odstgpienia od umowy
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Zalecenia

dokonanie przeglagdu obowigzujgcych umow pod katem istnienia w nich klauzul sity
wyzszej oraz zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej

przygotowanie audytu ryzyk prawnych zwigzanych w niewykonaniem zawartych
umow

zbieranie dowodéw celem udokumentowania w szczegdlnosci: (i) niemoznosci
wykonania umowy oraz (ii) poniesionych strat

podjecie negocjacji z kontrahentami celem aneksowania istniejacych umoéw i
uregulowania ich wzajemnych stosunkow na czas epidemii
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